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{ANEXA LA HOTARAREA SENATULUI
INR. 26/ ONKR6.0L2020
' —— Ministerul Edncatiel
Ulr:\l.\l Y,t.‘ [’if‘b]{} ?I’F’}\ Universitatea Lucian Blaga” din Sibin
e ARSI ‘illllil'f-; Camisia e Etich
DOSAR aor. 4372021

HOTARAREA nr. 109
din 9.11,2022

Comigia de Etied LUniversitard a ULBS - presedinte lect.univ.dr. Danusia BOICEAN.
vicepregedinie profuniv.dr. Silvic MORAR, membri- corfuniv.dr. Minodore SALCUDEAN,
profiumiv.de. Dan MIRICESCL, Luriinita BUTA

Fxamindnd dosaru: Comisiei de eticd cu numarul de mai sus privind pe RN

_din cadrul L'1.B Sibiu
CONSTATA:

La cata ce 121012021 s-a inecgistral la seerclur alu! comisiei sub numdral de
inregistrare 43 adresa M nisterului Curcetarii, Inovirii si Digitalizarii nr. 1283 din 09.11.2021,
respectiv a Consiliulul National de Fticg a Cereetdnii $tiing fice, Dezvoltarii Tehnologice yi
Inovarii cu nr. 125622.10.2021, avand ea obiset o presupusi abalere priving incalcarea

normelor Je conduild a cercetarii in cadrul operel stinfifice din domeniul de spec alitate

Filologie. disciplina Limba engleza, a _din cadrul ULB

Sibiu.

in haza an 472 din | egea 206/2004 Cemisin constita e, patrivit legii, sesizarile priviod
abaterile de ‘a normele de buri conduiti in aclivitates de cercelare desvoltare sunt analizate n
prime efapd la nivelul institufici in cadml careia presupuscle abateri s-au produs: in cauea fiind
vorba cespre un cadru didaetic din cadrul ULBS, Comisia a fost legal sesizuta.

In continuare, s-a constatal cd, (a3 de persoana cercetatii, un membru al comisict a
declaral i este Intr-o situagie de incompatibilicate; 1 formulat cerere de ablinere in cauzd,
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motivatii de existenta unui rapart de subordonare in cadrul unui proieet, cerere sustinna oral i

completata cu precizar privind coluboraren in ultimii ani in cp

ul mai multor proiecie,

Au fos, analizate motivele de incompatibilitate previzute de Codul de etica, art.5, liL j
pet 6, Comisia dispunénd adinitereu cererii (ormulate cu majeritatea voruriior exprimate ( 4
admitere. 1 respingere. 1 ablinere)

in baea art. 5 alin| lit. [ din Regulamentul Comisiei de etic, regulament cuprins in
Carta ULBS, Comisia a dispus informaurea —asupm
existeniei pe ralul comisici » sesizanii nr, 3 din 12,1 1,2021, accastn precieand in scris puitia
faa de aspeetele sesizate dar frd sa formuleze cercre de probatiune in necasia elapi

In continuare, constatand ca pentru indeplinirca procedurii de verilicare a exisientei sau

inexiswentel play

tlui, comparativ cu molivalia sesizarii, analiza care presupune efecruarca
unui probatarin specific, s-adispus efectuarca unei adrese referitoare la constituirea comisiei
de analiza cu membri din cadrul Faculii o in scopul elaberarii unai Raport
PFin care se va constala existenia sau inexistenta plagiatului din cadrul operei stiintitice, cu
propunerile corespunziloare,

Prin inchelerea din data de 23,11.2021 s-a dispus numirea Comisier de Anafiza din
cadrul Facultatii dc_din cadrul ULBS, respectiv prof. univ. dr | GG
conf. univ.dr. [ N <o f univ. - TR

Activitatea Comisiei de Analizd sa desfsural in mod ritmic, existdnd mai multe
solicitari formulate citre Comisia de Ltica

Astiel, doamna prof. univ. e, | o oo in scris despre o posibil
situatie de conflict de interese cu referire la unul dintre membrii Comisicl de Analizi: verificand
motivele invocate, s a constatat existenia unui volum publicat de catre —'.

R SSNRR R RR TR R SRR e
_. Editura ., Astra Museum”, Sibiu, 2014, 224 p, ISBN

978-606-733-006-9).

S-a procedat la analizarca impedimentului, potrivit legislatici incidente : art.130, alin |
lit. o din Legen educatici nationale nr. 12011 si Codul de Etica si Deontologie Universitara
ULBS, cap. 1V, Sectiunca 11, art. |5 §i 16 carc prevad expres si limitativ cazurile de conflict de
interese cu privire la relatiile personale, rolurile multiple si interesele materiale.

A rezultal ¢d in speld este vorba despre o colaberare profesionala punctuald din 2014,
care nuoa creat veeun tip de conflict de interese administrativ ori obtinerea unor folosse
materiale/orice naturdl de care sa fi beneticiavbene(iciese din 2016 sau’si in prezent (ultimii §

am), alte indicil orl suspiciuni nefiind identificate .
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e asemenea, un alt membew al comisel a sermulal o cerere de ablinere, motivald de
Jdpsa timpului, fira wlte precizir suplimentare.

Si in ucest cuz s-u procedat la analizarza impedimentului, potnvil legistafie! mcwente,
respectiv arl. 130, alin | lie o din Legea educatici nafionale nr. 172011 §i Codul de Etici si
Devntoicgic Universitare ULRS, cap. 1V, Sectivnea [ wt 13 3 14 51 Sectiunca [, art. 1551 16
care previdd expres si limitaty cazurile de incompatibilitate precum si cazurile de confict de
interese cu privire la relatiile personale, rolur’ie multiple si inwerssele materiale.

A resubial ¢X in speid motivul invecat nu poate [i refinul, cu atdt mai mult cu cit
propunerca a tost transmisd de catre Facultatea de _din cadrul ULBS - pomrivit
procedurilor interne- alte motive aefiind identificate

In continuare, doanna prof, unwv. dr I ¢ sc5i in seris Comisia de

Llicd cu privire la necesilatea efectuiirii unor demersuri tehnice Tn cauzd privind forma

inserisurilor supuse analizei; ea urmare, volumu | [ G
_ Editara Urnversitapii, Lueian Rlogo® div Siblu, 2614, 202p,

ISBN 078-606-733-008-3 a {us\ inuintal citre Edilura LLBS pentru a fi editat in format

compatibil cu sottul antiplagiat, preciin 5i cdtre Consiliul Studiilor Universitare de Doctorat

pentru verificarea si detectarea plagialului, aceastd procedura (ind efectuata de indatd. sens Tn

care Comisia a dispus ulterior trimilera inscrisurilor catre Comisia de Analizd, respectiv ¢

raport de simiiiiadine comiplet. rapot de somifitacing xumar 3i ghidul penieu interpretarea

raportidui, precun: si sesizarea si anexele

L duta de 7.02.2022 Comisia de Analiza o Tnwintat Raperud prin care s-a constarat

existenta plagiatului din cadrul operei stiingitice —
—" Fditura Universitayii “Lucan Blaga™ dia Sibiu, 2014, 202, p., ISBN
978-606-733-008-3, dar cu depigirea termenului de 45 de Zile prev. de art, U, alin 3 din Legea
206:2014,

Ca nrmare, in haza art. 5 1t m din Regulamentul Comisier de ctica rap la art. 472 alin.
2, lit.a siart. 2, lit. b cu referire la art. 11, alin 3 din Leges 206/2004 s-a dispus trimiterca

Raportului elaborat de citre Comisia de Analizd din cacrul ULBS Corsiliului Nagional de L'tica

a Cereetdrii Stingilice, Dezvoltdrii Tehnolegice $i Inovarii la lucrarea cu nr. de Tnregistrare

1236/22.10.2021, impreund cu inscrisurile anexa si informarea doamnei _
o codrul U3 Sibiu,

In continuare, cauza a fost zepusd pe rolul Comisici de 2ticA urmare adresei Consiliului

National de kticd a Cercerardi Stiintifice, Dezvoitarii ‘L chnologice §i lnovirii, INind necesard



emiterea unel holarari/ *aport final emis de Comisia de etica din cadrul ULB Sihiu.-
_d;ll cadrul ULB Sibiu formulind contestatic

I’rin adresa nr. 1600/ 17.10.2022 Consiliul Najional de Etied a Cercetirii Stiintitice,
Dezvoltiirii Tehnolopice si Inovarii a comunicat respingerca contestatiei ci prematur formulatd;

de ascinenea, se solicitd cmiterea unui rport Gnal Tn cauzd

Urmare analizei probelor administrate, s-au retinut i fapt urmitoarele :
I. Cu privire lu abaterea privind incilearen normelor de conduith a eerectiirii in
_ Eelitrra Linversitafii | Lucian Blaga® dim Sihin, 2014, 202p., ISBN

978-606-733-005-3:

Comisia dc Analiza, in vederea clabordirii rapertului, a luat in considerare urmitoarcle
B Ecicura Universitag | Lueian Rlaga” din Sibin, 2634 202p , 1SBN 978-606-733-(08-3
in format pdt (scanatd); ancxa 1@ analiza plagiatului; anexa 3: analiza modului de ocupare a
postului de conferentiar universitar: raportul de similitndini (complet §i sumar) generat de soflul
antiplagiat al ULIS si extras privind interpretarea reauliatelor raporilui,

Analiza efectuatd de expertii Comisiei de Analizd a conslat in: enalizéi o raportuini de
similitudini penerat de softul antiplagiat si wnalizd comparativd a similitudimilor din wexiul
luerarii cu sursele indicate in raportul antiplagiat si scsizare.

in ceen ce privesie analiza (cantitativa) a lucrivii in comparafic co raportul de
simititudine sc consiatd e raportul de simililudine a evidentiat urmétoarcle dare:

- coelicientul de similitudine | (secvenie de minim 5 cuvinte consceutive): 83,81%
- codlicientul  de  similitudine 2 (seevenie ce minim 25 de  cuvinte
conseculive).75.97%
coeficientul CIT {procentul din text aflat intre ghilimele): 14,52
in urma interpretarii acestor date, concluziile Comisiei de Analizi sunt in sensul ¢a

fragmentele din lucrarea —care au fost reproduse identic din sursc disponibile

pe internet totalizensd 25111 cuvinle, ceea ce reprezinid 83,58 % din totalul de 30.045 cuvinte
ale volumului _ supus analizei.

In ceea ce privesze analiza fealitativd) comparativid a similitudinitor din textul lucririi cu
sursele indicate Tn raportul antiplagiat si sesizare constatdrile expertilor au fost urmitoarele

{ extras) @



- lucrarea supusi analizel contine par sare au fost preluate identic, (acd precizares

acested surse ( vesi tabe. |ain Raport) )¢
- intre cele dou? sewusi de texte evidentiale (lucraren suspectata de a i fost plagiata si

fragmentele-sursd) sim’Fwudinile dinire cle merg pind la identitate, constituind metive

lemeinice pentru a sustine calilicares lor drept simatii de plagiat:

fragmentele exemplificate au fost selectate din diferite pirti ale volumului, au caracter
ilegitim si apar in capitole v presupun un aport personal si consistent de interpretare erilic
aoperet lui [N - o> coptia undt singuce surse, nici o 8/t sursd nu este mentionatd

in bibliografia lucrari

iar penlru (ragmenieic preluate iv lext nu sunt mengionate sursele.

Comisia de Analizd constatd ¢ acesle preludr |

le: e =u o extensic semnificativa, sunt

localizate in zone importante din arhitcctura lueraril, find exclusd  necuncagterea bunclor
practici de redactare Tntrucdt existi $i pasuje cilale coreet.

e asemenea, comisia mrai aratd ¢d muoarea, prin modul de compilare a fragmentelor in
luerare din studii publicate deja me conrribivie pici la dezvoltarea cunvesiern in domenind liserar
i wicd ly raspendired cunioagteris existeme

Pentru a formula o concluzic linald, Comisia Je Analiza a apreciat ¢ din punct de vedere
cantrtativ, ponderea textilin care ar puiva Ji conxidderal Jr—q;r piugicu exte mare in roport cu
ansambivi tezei: din puner de vedove coriativ, e wagmentele de text core ar putea fi ceMificene
drept plagiate se concentreaza in wod substanicl in nucleud argumentativ al eerarii; autuarca
Pucrdird au yi-a repabiicar lerarea wlieeior inte ¢ varientd cevizand, care sé remedizze toate
aspecede problemiotice semnalare; tuerarea pevio ar doar o conrirate semnificativa o text din

Surse ct §ioo serie de ddel avansate in acesie ariicote 1ed menjionarea sirs

iy procesul de

evalnare fediioriald) presupus a f avar loc inainte de publicarea volumului ¢

st defi
Astiel, urmare conlruntarii watului din yolu uul—din

Universitatii “Lucian Blaga” din Siviu, Sibiu. 2014, 212 p. ISBN 978-006-12-0809-8 cu

nenlele §i sursele biblicgralice semnalate in sesizarca cu nr. 1256/22.10.2021. precum si

cu alte surse bibliogr: [i

atal oin medial tipirit Gt si online, ca urmare a analizel cantitative
si calitative a raportului de similinudine, Comisia de Analiza formulearid conelugi vesizarea
sus-mentionatd este justificerd, n sensul cd acuzatia de plagiaf tn corpui textului se sustine.

In apdrare, —;1 sustinul  ed nserisurile privind

lucree reclamatd I s in care apare in Asead ne constit

varignia reald a lucrdrii,
solicitdng in probagiune, sa tie avutd i1 vecers doar varianta oliciala a eartii: cereren Gind

purtinenta, ulila si concludentd, a fost ademisd, Comisia dispurand:




- efectarca unei adrese citre: Riblioicea U1L.RS pentru Tnaintaree volumului,
- efectuarca unci adrese ere Editura ULBS in vederea editarii In tormat compatibil cu
seltul anliplagiat

- efectuaren unei adrese catre CSUD i vederea stabilivii peadului de similitudine

- puncrea |a dispozitia Comisiei de Analizd 4 volumului —

Sibin, 2044, 202p.,, ISBN 978-6006-733-0108-3 in format  pdf (scanatd); ancxa |: analiza
plagiatului; anexa 3; analiza modului de ocupare a postului de conferen{iar universitar; raportul
de similitudini (compler si sumar) generat de softul antiplagiat al ULBS si extrus privind
interpretarca rezultatelor caportului,

In ceea ce privegle solicitarea de efectuare @ unci expertize tehnico- stiintifice in cauzi,
in scopul identificarii sursel de trimitere a documentelor anexa pe care doamna conferentiar le
considerd ca avind caracterul unor lalsurl, Comisia apreciaza ca acest mijloc de proba se poate
administre intr-o procedurd penalii si revine organzlor judiciare, neaviind relevanfd faa de
obieetul couzei (analizd plagiat); aceste cerceldini or puten conduce la identificarea autorului
susizdirii gi eventual proburea unui acees neautorizal la un sistem informatic, dar comisia nefiind
organ de urmirire penaid nu poate administra astfcl de mijloace de probi, sens in care se
respinge ca neliind utild cauzei.

Faja de prohele administrate Tn cauga, Comisin conslati existenta unei eboteri privind

normele de conduitd a cercetdrii in cadrul operei stiintifice :—

Sibin, 2014, 202p., ISHN U78-606. 733-00%- 5, respectiv plagial, iar fagd de procentul identilicat
apreciazd cd se impune aplicarca unei sanctiuni,

Potrivit art. 4 alin. | din Legea 2062001 plagiatul este definit ca fiind expuneraa intr-
o operd scrisd sau o comunicare vrald, incluziv in formai electronic, a unor fexte, expresii,
idei, demaonstratii, dore, ipeteze, teorli, rezvliare eri melode siiintifice extrase din opere scrise,
inclusivin formait elecironse, ale eltor auteri, fiva o menfiona acest lucr si fGré a face trimitere
fu sursele originale, Tar conform arl, 310 din Legea 122001 plagiatul este apreciat ca fiind o
abatere gravil de la buna conduitd Tn corectarca stiintifica §i activitatea universitarlL

Astfel, potrivitan. 7, alin 3 din Regulamentul Comisici de Etiea Universitard din ULBS,
Comisia poate aplica wna din nrpditoarele sanepiuni personalului didactic si de cercetare,
personzlului didactic si de cercetare auxiliar pentru abateri de la buna conduita in cercetarea
stiintifica:

A, avertisment scris



h. diminuarea selarialui de baza, curmiulal, eand este cazul. cu indemnicagia de
conducere, Tndrumare si de contro!

. suspendarca. pe o periouda delermingia de timp, a dreplului de Tuscrivre ki oun
coneurs pentru vcuparea unci [uocii Jdidactice superivare ori a unet Tunctii de
condueere, de indrumare st de control, ca membru in comisii de doctonat, de
master suu e licenja

d. destitnirea din runcgia de concucere din invaam

e. desfacerea disciplinard a contraacu ui de muncd
f. retragerea sifsau coreclarea witurer luceirilor publicale prin “negdearea regulilor

de buna conduitd

*=

retragerea titlului diductic universitar sau a gradului de coreetare o
retrogradarea
h. interzicerea, pentru o perivada delerminata, a accesului la finangarea din fondur:
publice destinata cercetdrii- dazvolidrii

De psemencu. Regulamenwul Comisiel de Etice Universitard din ULBS prevede, conform
art, 8 ¢, Tn cuzul abaterilor de la prevederile codului de etica si deonwologic profasionalz,
Comisla de etica wnivershare siabilesic @ singura sancpiune penrru flecare abatere, avandu-se
in vedere gravilatea abater’i precum si imprejuririle comiterii Saptel, gradul de vinovatie,
conseeingele fapled, comportarcy anterioura si eventualels sanctiuni aplicate anterior.

Plagiatul se constatii printr-o procedurd specilicd, inr sancionarea presupune respactarca
urer reguli procedurale, care au scopul de a asipura atit eficienta combaterii unor ucie sau
cemportamenie de incdleare a nommelor de conduild in cereclares stiingificn ¢it §i de a garanta
dreniul la apirare al fiptuitarilor in eanz2 si evaluarea corectd u gravilay'i faptel comise, in acest
mod evitindu-se sanctiuni injuste

in acest sens, sancjiunca aplicaid trebuic sa e dozacd corect, indnd seama de criteriile
previzute de lege. intrucdl doar o corelare justd a sanciiuni cu gravitatea faptei este de natura
sa asigure realizarca rolului educutiv si preventiv al raspunderii.

Tn cawza. fard de imprejurdrile comiteri fanted si porsoana Faptuitoarci, se apreciazd oa se
impure aplicarca sancjiurii prev. de art. 7. alin, 3, lit. f. coroborat cu art. 1 1°1, litb din Legea
206/2004, respectiv refrageres volumului publicut prin incdlearea regulilor de buni

Fddinera Universioafii | Lucian Blaga" din Sibin, 2014, 202p., ISBN 973-606-733-008-3




2. Cu privire la concursul pentru postul de conferentinr universitar, n urma
analizarii dosarului de concurs, din septembrie 2014, se constetd ca membrii comisier de
coneurs constiluit la nive.ul 1 acullatiidc-uu apreciat ¢d la capitolul standacde si criterii
najionale, privind activitates didactica si profesionala A.l, candidata a obtinut 62 puncte,
minimul fiind dc 30 puncte, (vezi Ordin 6560/20.12.2022 privind aprobarea standardelor
minimale necesare si obligatorii pentru con erirea titlurilor didactice din invAfimdntul supe-ion
sia gradelor profesicnalele de coreetare dezvoltare, anexa 29 Comisia de Filalogic)

Astlel, se prevede cd nu este obligatoric indeplinirca cumulat o lturer cerintelor din
{nteriorul unui criteriu, ¢i realizarea punctaiulyl minim pe (iecare din ccle 3 seturi de eriterii
(A, A2, AJ).

Caurmare, Comisia de eticd apreciazi ca exista suspiciuni rezonabile ce pot conduce la
necesilatea efectuiirii unei analize privind punctaiul obtinut in urma plagiatului constatat la
opera mal sus analizatd ( 20 puncte- unic autor), sens Tn cure asupra oportunizatii constituivii

unei comisii de reevaluare urmeasd a se pronunta conducerea LIRS,

R E]

Faii de cele de mai sus. se comstata ca volumul [ R
R e e

Universitatii “1.ucian Blaga™ din Sibiu, Sibiu, 2014, 212 p. ISBN 978-606-12-0809-8 prezintd
un procent de 83,58 % plagiat, raportul Comisicl de Analizi 1lind aprobat in totalitate.

Altfel, constatiand ca in causi —din cadrul ULB
Sibiu a comis abalerea prev. de art. art, 271, alin. 2 lit. a cu aplicaren rap.lu art. 4 alin, 1 d din
Legen 206/2014 ( plagiat), in temeiul art, 2 alinl 1L a, arl5 51 a6, cu aplicuren art. 7, alin,
3 NL 6 rap. laart, 1121 Lith din Legea 20672004, art. B din Regulamentul Comisici de Fica

Universitard din ULBS, cu unanimitatea vowrilor membrilor prezenti { $ din §), Comisia :

DISPUNE
1. Aplicarea sanctiunii prev. de art, 7, alin, 3, lit. f din Regulamentul Comisici de
Lticdt Universitarit din ULBS, rup. lwwrt. 1171, lith din Legea 20672004, cu modificarile si

completirile ulterioare, _din cadrul ULB Sibiu,

respectiv retrageren volumului publieat prin inciilearea regulilor de buni conduiti:

Universitdfii . Lucian Blaga” din Sibin, 2004, 202p., ISBN 978-606-733-008-3, sub aspuctul



comiterii abaterii prev. de art, wit, 271, glin. 2 lita rap. laarc 4, alie L it d Teees 20602014

start, 310 din Legea 1,201 1{plagiat).

Sesizarcy conducerii ULBS cu privire la analizarea oportunitdfii reevaludri

dosarului de concurs penten titlu! diductic dc_
B i et UL s,

3. Prezerta hotdrdre se trimite

consilizrulii juridie al ULBS pentru emiterea
avizului consultativ

4. Dupl avicore. prezenta hotirdre se va (‘mmmiuzn_i:{

rea aduceril la fndeplinire conform art, 11 din | egea 206/2014 si art. 322 din Leges

5. Cudrept de conestatic la Consilialui Najiona! de Etca a Cercetiivii Stiintifice,
Dezval

i Tehnologice si Inavarii in termen de

I3 zile de la comunicure

Preyedinte lect, univ. dr. Danusia Boicean

Vieepregedinte.  prof. univ. dr. Silviu Mc

Membri: canl, univ. dr. Minodora Salcadea

prol, univ. dr. ing. Dan Miricescu

Luminita Duta - #

Sceretar ce. Danicla T

Consilier juridic



MINISTERUL CERCETARII , INOVARI S1 DIGITALIZARIL

Caonsitind Navomal de 1 ocd o Cercetdedi stonabioe. Deecoltari Tehnolovice si Tnovdah

HOTARARE
Nr. 32 din data de 15.12.2022

Consiliul National de Eticad a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltdrii Tehnologice 5i Inovarii
(CNECSDTI);

Avand n vedere prevederile prevederile art. 4% alin. (2) lit. a si(7), art. 7 it. f) si £, art.
11 alin. (5) gi art. 14 din Legea nr. 206/2004 privind buna conduitd in cercetarea stiingifica,
dezvoltarea tehnologica si inovare;

in temeiul prevederilor art. 4 lit. {d) 5i (e) si art. 25-27 din Regulamentu! de organizare
si functionare a Consiliului National de Etica a Cercetdrii Stiingifice, Dezvoltdrii Tehnologice si
Inovdrii, aprobat prin Ordinul MEC nr. 4655/30.06.2020, modificat prin Ordinul MEC nr.
5585/18.09.2020;

Ludnd in considerare Raportul Final nr. 32/15.12.2022;
HOTARASTE

Articol unic: Se aprobd Raportul Final nr. 32 din date de 15.12.2022 privind
solutionarea Contestatiei inregistratd cu nr. 1693/5.12.2022 de la
impotriva Hotdrdrii nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Eticd a Universitdtii "Lucian Blaga " din
Sibiu, prin care s-a admis Sesizareg nr. 1256/22.10.2021 de fa "vs. dr.

reiteratd prin Adresa nr. 1544/12.08.2022, conform Anexei 1 parte
integrantd din prezenta hotdrére.

Cu respectarea prevederilor art. 4 lit. (d) si {e) si art. 27 alin. {2) din Regulament,
prezenta hotarare se transmite in vederea avizarii de citre Compartimentul juridic din
cadrul MCID, in conformitate cu prevederile art. 323 alin.(3) din Legea nr.1/2011, si ulterior
se transmite:

- contestatoarei: -

- persoanelor reclamate:

- Comisia de Eticd a Universitdtii 'Lucian Blaga" din Sibiu/ petentul

- Universitdtii "Lucian Blaga" din Sibiu.

De  asemenea, prezenta hotarare  se publicd pe  site-ul  web
http://cnecsdti.research.gov.ro.

Pentru CNECSDTI,

Presedinte CNECSDTI,

Dacian Dragos
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Anexanr. 1

Raport final nr. 32 din data de 15.12.2022
privind solutionarea Contestatiei inregistrata cu nr. 1693/5.12.2022 de la
impotriva Hotararii nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Etic3 a Universitdtii "Lucian Blaga" din Sibiu,
prin care s-a admis Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la

reiterata prin Adresa nr. 1544/12.08,2022

1. Sinteza continutului sesizarii
Consiliul Nagional de Eticd a Cercetdrii Stiintifice, Dezvoltdrii Tehnologice si Inovirii
(CNECSDTI) a primit Contestatia inregistratd cu nr. 1693/5.12.2022 de la
impotriva Hotdrarii nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Etici a Universitatii "Lucian Blaga" din Sibiu,
prin care s-a admis Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la VS,
Contestatoarea este | - conf. univ la Universitatea “Lucian Blaga” din Sibiu.
Persoanele reclamate sunt:
Comisia de Eticd a Universitatii "Lucian Blaga" din Sibiu/petentul
- cercetdtor la Institutul de Istorie si Teorie Literard ,G. Cdlinescu” din
Bucuresti.
I : cicpus (2 CNECSDTI Contestatia fnregistrata cu nr. 1693/5.12.2022 de |a

—impou'wa Hotardrii nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Eticd a Universitatii "Lucian
Blaga" din Sibiu, prin care s-a admis Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la
da, care a constatat c3 a plagiat in lucrarea _
", Ed. Universitdtii “Lucian Blaga” din Sibiu, 2014, 202 p., ISBN

978-606-733-008-3, utilizata la concursul pentru postul de conferentiar universitar in 10.09.2014.

in Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la vs. se
mentioneaza faptul cd “plagiatul ar fi realizat din 27 de surse, dintre care nici una nu ar fi citat¥ in
mod corespunzator, prin note, si doar una ar fi mentionata in bibliografia lucrrii. Lucrarea
principala care ar fi plagiatd este cea a lui Dominic Head, “The Cambridge Introduction to J.M.
Coetzee”, Cambridge University Press, New Yark, 2009, p. 22, iar printre celalte lucriri plagiate ar
fi urmatoarele: - Rand Richards Cooper, “Portrait of the Artist as an Afrikaner”, The New York
Times, November 2, 1997; - Willam Deresiewicz, “Third-Person Singular”, The New York Times,
July 7, 2002; - John Updike, “The Stary of Himself”, The New Yorker, July 7, 2002; - Alan Cheuse,
“An Unsparing Look at a Writer Named Coetzee”, National Public Radio, January 10, 2010; -
Richard Eder, "'Summertime’ by J.M. Coetzee”, Los Angeles Times, December 27, 2009; - Joanna
Scott, “Telling It Slant: On 1.M. Coetzee”, The Nation, January 28, 2010; - Marie Arana, “The Artist
through the Eyes of Others in I.M. Coetzee’s ‘Summertime’”, The Washington Post, January 8,
2010; - Thomas Jones, “Summertime’ by J.M. Coetzee”, The Guardian, September 6, 2009; - Alan
Cheuse, San Francisco Chronicle, apud https://www.complete-
review.com/reviews/coetzeej/summer.htm; - James Wood, “A Frog's Life”, London Review of
Books, Vol. 25, No. 20, October 23, 2003.”

Prin Hotdrarea nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Etici a Universitatii "Lucian Blaga" din Sibiu.
s-a admis Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la Vs, ;
mentionandu-se urmatoarele: “Analiza efectuatd de expertii Comisiei de Analizd a constat in:
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analizd a raportului de similitudini generat de scftul antiplagiat §i analizd comparativd a
similitudinilor din textul lucrarii cu sursele indicate in raportul antiplagiat si sesizare.

Tn ceea ce priveste analiza (cantitativd) a lucrdrii in compartie cu raportul de similitudine se
constatd ca raportul de similitudine a evidentiat urmatoarele date:

- coeficientul de similitudine 1 (secvente de minim 5 cuvinte consecutive): 83,81%;

- coeficientul de similitudine 2 (secvente de minim 25 de cuvinte consecutive): 75,97 %;

- coeficientul CIT {procentul din text aflat intre ghilimele): 14,52 %.

In urma interpretarii acestor date, concluzile Comisiei de Analizd sunt in sensul ca
fragmentele din lucrarea d-nei la care au fost reproduse identic din surse disponibile
pe internet totalizeaza 25.111 cuvinte, ceea ce reprezintd 83,58 % din totalul de 30.045 cuvinte ale
volumului supus analizei.

in ceea ce priveste analiza (calitativd) comparativd a similitudinitor din textul lucrarii cu
sursele indicate in raportul antiplagiat din sesizare constatdrile expertilor au fost urmatoarele
(extras): - lucrarea supusa analizei contine paragrafe care au fost preluate identic, fird precizarea
acestei surse ( vezi tabel | din Raport); - intre cele doud seturi de texte evidentiate (lucrarea
suspectatd de a fi fost plagiatd si fragmentele-sursd) similitudinile dintre ele merg pand la
identitate, constituind motive temeinice pentru a sustine calificarea lor drept situatii de plagiat; -
fragmentele exemplificate au fost selectate din diferite parti ale volumului, au caracter ilegitim si
apar in capitole ce presupun un aport personal sl consistent de interpretare criticd a operei luiJ.M.
Coetzee; cu exceptia unei singure surse, nici o altd sursd nu este mentionata in bibliografia lucrarii,
iar pentru fragmentele preluate in text nu sunt mentionate sursele.

Comisia de Analiza constatd cad aceste preludri ilegitime au o extensie semnificativa, sunt
localizate in zone importante din arhitectura lucrdrii, fiind exclusa necunoasterea bunelor practici
de redactare Intrucat existd si pasaje citate corect. De asemenea, comisia mai arata ca autoarea,
prin modul de compilare a fragmentelor in lucrare din studii publicate deja nu contribuie nici la
dezvoltarea cunoasterii in domeniul literar si nici la rdspandirea cunoagterii existente. Pentru a
formula o concluzie finald, Comisia de Analizd a apreciat c&, din punct de vedere cantitativ,
ponderea textului care ar putea fi considerat drept plagiat este mare in raport cu ansamblul tezej;
din punct de vedere cantitativ, fragmentele de text care ar putea fi calificate drept plagiate se
concentreazd in mod substantial in nucleul argumentativ al lucrérii; [ N AR . ;i
republicat lucrarea ulterior intr-o variana revizuitd, care s3 remedieze toate aspectele
problematice semnalate; lucrarea preia nu doar o cantitate semnificativd de text din surse, ci 5i 0
serie de idei avansate in aceste articole fird menltonarea sursei; procesul de evaluare (editorial3)
presupus a fi avut loc Tnainte de publicarea volumului a fost deficitar.

Astfel, urmare a confruntarii textului din volumul deamnei din

coars U1 i, [
"Lucian Blaga" din Sibiu, Sibiu, 2014, 212 p., ISBN §78-506-12-0809-8 cu fragmentele si sursele

bibliografice semnalate in Sesizarea cu nr. 1256/22.10.2021, precum si cu alte surse bibliografice,
atat din mediul tipdrit, ct si on-line, ca urmare a analizei cantitative si calitative a raportului de
similitudine, Comisia de Analizd formuleaza concluzia c3 sesizarea sus-mentionata este justificatd,
in sensul ca acuzatia de plagiat in corpul textului se sustine,”
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Tn temeiul prevederilor art. 4 din Anexa 1 din Ordinul MEC nr. 5585/18.09.2020 privind
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al Consiliului National de Etics a Cercetérii
Stiintifice, Dezvoltdrii Tehnologice si Inovarii, precum si a componentei nominale a acestuia,
CNECSDTI constatd cd investigarea acuzatiilor din cadrul sesizérilor de mai sus face parte din
atributiile sale legale si deci CNECSDTI are competenta de solutionare a sesizarii in cauza.

2. Analiza informatiilor, documentelor si probelor materiale din continutul sesizarii

2.1, Temei legal

in temeiul prevederilor art. 4% alin. 2 lit. a §i art. 7 din Legea nr. 206/2004, a art. 4 din
Regulamentul de crganizare si functionare al CNECSDTI, aprobat prin Ordinul MEC nr. 5585/2020,
si @ Deciziei Pregsedintelui CNECSDTI de repartizare a sesizarilor, membrii CNECSDTI au procedat la
analiza documentelor primite in cadrul contestatiei.

2.2, Documente analizate
in temeiul prevederilor art. art. 4” alin. 2 lit. a si art. 7 din Legea nr. 206/2004 si 3 art. 4 din
Regulamentul de organizare §i functionare al CNECSDTI aprabat prin Ordinul MEC nr. 5585/2020,
membrii CNECSDTI au procedat la analiza urmatoarelor documente:
- Sesizarea inregistrata cu nr. 1256/22.10.2021 de la VS
- Dovezi anexa la sesizare:
- Anexa 1 - Analiza plagiatului comis in volumul: B L TR
I Ccitura Universitdtii ,Lucian Blaga” din Sibiu, 2014, 202 P.,
ISBN 978-606-733-008-3;

- Anexa 2: Dovezile care probeazd plagiatul comis in volumul |GGG

de cdlre

- Anexa 2.00: RGO R AR 8 S RRRAR i
I | Cditura Universitatii ,Lucian Blaga” din Sibiu, 2014, 202 p., ISBN 978-606-
733-008-3 (textul care plagiaza).

- Anexa 2.01: Dominic Head, “The Cambridge Introduction to J.M. Coetzee”,
Cambridge University Press, New York, 2009,

- Anexa 2.02: Rand Richards Cooper, “Portrait of the Artist as an Afrikaner”, The
New York Times, November 2, 1997, disponibil la adresa:
https://archive.nytimes.com/www.nytimes.com/books/97/11/02/reviews/971102.02coop
ert.html?_r=1&oref=slogin

- Anexa 2.03: William Deresiewicz, “Third-Person Singular”, The New York Times,
July 7, 2002, disponibil la adresa: https://www.nytimes.com/2002/07/07/books/third-person-
singular.htm| Anexa 2.04: John Updike, “The Story of Himself’, The New Yorker, July 7, 2002,
dispenibil la adresa: https://www.newyorker.com/magazine/2002/07/15/the-story-of -himself;

- Anexa 2.05: Alan Cheuse, “An Unsparing Look at a Writer Named Coetzee”,
National Public Radio, January 10, 2010, disponibil la adresa:
https://www.npr.org/transcripts/122449987?storyld=122449987&t=1633806236163 Anexa 2.06:
Richard Eder, “'Summertime’ by .M. Coetzee”, Los Angeles Times, December 27, 2009, disponibil
la adresa: https://www.latimes.com/archives/la-xpm-2009-dec-27-la-ca-j-m-coetzee2 7-
2009dec27-story.html
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- Anexa 2.07: Joanna Scott, “Telling It Slant: On J.M. Coetzee”, The Nation,
January 28, 2010, disponibil la adresa: https://www.thenation.com/article/archive/telling -it-slant-
jm-coetzee/

- Anexa 2.08: Marie Arana, "“The Artist through the Eyes of Others in ). M.
Coetzee’s ‘Summertime’”, The Washington Post, January 8 2010, disponibil la adresa:
https://www.washingtonpost.com/wpdyn/content/article/2010/01/0 7/AR2010010703814 . htm!|

- Anexa 2.09: Thomas Jones, “‘Summertime’ by .M. Coetzee”, The Guardian,
September &, 2009, disponibil la adresa: https://www.theguardian.com/books/2009/sep/06/jm-
coetzee-summertime

- Anexa 2.10: Alan Cheuse, San Francisco Chronicle, apud https://www.complete-
review.com/reviews/coetzeej/summer.htm

- Anexa 2.11: James Wood, “A Frog's Life”, London Review of Books, Vol. 25, No.
20, October 23, 2003, disponibil la adresa: hitps://www.Irb.co.uk/the-paper/v25/n20/james-
weod/a-frog-s-life

- Anexa 2.12: Janet Maslin, “The Maockery Can Still Sting with a Target in the
Mirror”, New York Times, QOctober 21, 2003, disponibil la adresa:
https://www.nytimes.com/2003/10/21/boocks/bocks-of-the-times-the-mockery-can-stillsting-
with-a-target-in-the-mirror.html

- Anexa 2.13: Lenora Todaro, “The Costello Show”, The Village Voice, October 28,
2003, disponibil la adresa: https://www.villagevoice.com/2003/10/28/the-costello-show/

- Anexa 2.14: Siddartha Deb, “"Mind into Matter”, The Boston Globe, October 26,
2003, disponibil la adresa:
https://archive.boston.com/ae/books/articles/2003/10/26/mind_into_matter/

- Anexa 2.15: Justin Cartwright, “'Diary of a Bad Year by J.M. Coetzee”,
Independent, September 18, 2011, disponibil la adresa: https://www.independent.co.uk/arts-
entertainment/books/reviews/diary-of-a-bad-yearby-j-m-coetzee-463604.html

- Anexa 2.16: Lewis Jones, "“Strong Opinions Abound”, The Telegraph, August 25,
2007, disponibil la adresa:
https://www.telegraph.co.uk/culture/books/fictionreviews/3667470/5trong-apinionsabound.html

- Anexa 2.17: Peter Craven, “The Diary of a Bad Year”, The Age, August 29, 2007,
disponibil la adresa: https:;//www.theage.com.au/entertainment/books/diary-of-a-bad-year-
20070829- geSoyz.html

- Anexa 2.18: Siddartha Deb, “Sefor Year”, Book Forum, Dec. 2007/lan. 2008,
disponibil la adresa: https://www.bookforum.com/print/1404/coetzee-s-protagonist-writes-
barbedprovocative-essays-about-power-1385

- Anexa 2.1G: Allen Barra, “Coetze Does Coetzee (Sort of)”, The Village Voice,
December 25, 2007, disponibil la adresa: https://www.villagevoice.com/2007/12/25/coetzee-
does-coetzee-sort-of/

- Anexa 2.20: Boyd Tankin, “'Diary of a Bad Year' by J.M. Coetzee. Beyond the
Prophet  Motive”, Independent, September 18, 2011, disponibil la  adresa:
https://www.independent.co.uk/arts-ente rtainment/books/reviews/diary-of-a-bad-yearby-jm-
coetzee-463586.html

- Anexa 2.21: Caroline Moore, “The Prejudices of an Ageing, Lonely Writer”, The
Telegraph, September 13, 2007, disponibil la adresa:
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https://www.telegraph.co.uk/culture/books/ficticnreviews/3667856/The-prejudices-ofan-ageing-
lonely-writer.html

- Anexa 2.22: Frank Wilson, “Coetzee’s Odd Work of Fiction Is No Prize”, The
Philadelphia Inquirer, lanuary 6, 2008, disponibil la adresa:
https://www.inquirer.com/philly/entertainment/20080106_Coetzees_odd_work_of_fictio
n_is_no_prize.html

- Anexa 2.23: Marco Roth, “Not a Paltry Thing”, The New York Sun, December 12,
2007, disponibil la adresa: https://www.nysun.com/arts/not-a-paltry-thing/67947/

Anexa 2.24: Andrew Riemer, “Diary of a Bad Year”, The Sydney Morning Herald,
August 25, 2007, disponibil la adresa: https://www.smh.com.au/entertainment/books/diary-of-a-
bad-year-20070825- gdqy17.html

- Anexa 2.25: Boyd Tonkin, “'Summertime’ by J.M. Coetzee. Portrait of the Artist
as Loser”, Independent, September 17 2011, disponibil la adresa:
https://www.independent.co.uk/arts-entertainment/books/reviews/summertime-jmcoezee-
5494712 .html

- Anexa 2.26: David Lodge, “Disturbing the Peace”, The New Yorker, November
20, 2003, disponibil la adresa: https://www.nybooks.com/articles/2003/11/20/disturbing-the-
peace/

- Anexa 2.27: Marek Pawlicki, Between |llusionism and Anti-lllusionism. Self-
Reflexivity in the Chosen Novels of J. M. Coetzee, Cambridge Scholars, Newcastle upon Tyne, 2013,
https://books.google.ro/books?id=yk9) DAAAQBAI&pg=PA12&Ipg=PA12&dqg=,The+co
nflict+between+two+views+on+selfreflexivity” &source=bl&ots=zfNyoOF ROA&sig=ACfU3U10PS72Y
Lw5f4e7KORRpuLNsHFEw&hl=ro&sa=X&ved=2ahUKEwjqvdDOzr_zAhXchfOHHSILCIYQEAFEBAECEA
M#v=onepage&q=,The%20conflict?%20between%20two%20views%200n%20selfreflexivity” &f=fals

- Anexa 3: Analiza modului de ocupare a postului de conferentiar universitar |la
Universitatea ,Lucian Blaga” din Sibiu de citre
- Anexa 4: Dovezile care probeazd ocuparea postului de conferentiar la Universitatea

LLucian Blaga” din Sibiu de catre

Initial, prin Sesizarea inregistrata sub nr. 1256/22.10.2021, petent: -
a sesizat CNECSDTI cu privire |la un posibil plagiat realizat de « - conf.
univ. la Universitatea “Lucian Blaga” din Sibiv in lucrarea [
, BEd. Universitdtii “Lucian Blaga” din Sibiu, 2014, 202 p., ISBN 978-606-
733-008-3
in conformitate cu prevederile art. 4° alin. 2 din Legea nr. 206/2004 privind buna conduita
in cercatarea stiintificd, dezvoltarea tehnologicd si inovare, cu maodificirile si completdrile
ulterioare, arl. 4 alin. 2 din Decizia Presedintelui CNECSDTI nr. 2/19.10.2020 privind Procedura de
ordine interioard privind solutionarea sesizarilor referitoare la etica cercetdrii stiintifice, art. 21 si
23 din Ordinul Ministrului Educatiei si Cercetarii nr. 5585/18.09.2020 pentru modificarea anexei
nr. 1 la Ordinul nr. 4.655/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al
Consiliului National de Etica a Cercetdrii Stiintifice, Dezvoltdrii Tehnologice si Inovarii, precum §i a
componentei nominale a acestuia, care dispune urmatoarele: “Art. 21:(1) CNECSDTI este obligat sd
analizeze cazurile sesizate in oricare dintre urmdtoarele situotii: a)atunci cdnd la sesizare sau
contestatie este anexatd o copie simpld, in format scns ori electronic, dupd raportul elaborat de
catre comisia de analizd din cadrul unitétii sau institutiei in care presupuso abatere s-o produs; b)

6
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atunci cénd comisia de analizd din cadrul unit@ii sau institutiei in care presupuso abatere g avut
loc nu o eloborat un raport in termenul prevdzut la art. 11 alin. (3) din Legea or. 206/2004, cu
modificirile si completarile ulterioare. (2)in alte situatii decdt cele previzute la ajin. (1), CNECSDT
transmite sesizarea clitre conducereo unitdtii sou institutiei de cercetare-dervoltare, in vedereg
analizei de cGtre comisia de eticd a acesteia, confarm legii. Art. 23: (1) In vederea respectdrii
prevederilor art. 4° alin. (4) si ale art. 11 alin. (6) din Legea nr. 206/2004, cu modificdrile si
completdrile ultericare, §i o termenelor prevézute de acestea, secretariatul CNECSDT! are obligatia
de a informa conducerea unitdtii sau institutiei in care presupusa abatere a avut loc, prin postd cu
confirmare de primire si prin corespondentd electromca si scrisoare recomondoté cu oviz de
primire, privind receptia unei contestatii/sesizdri si data la care aceasta a fost primitd, in termen de
doud zile de la primireo ei. (2)in vederea informérii conducerii unitétii sau institutiei in care o gvut
loc presupusa abatere, sesizarea/contestatio este anonimizatd pentru protejarea persoanei fizice
sau juridice care a depus-o.”, prin Adresa nr. 1283/9.11.2021, CNECSDT! a inaintat Sesizarea
inregistrata cu nr. 1256/22.10.2021 de la a spre competenta
solutionare in Comisia de eticd de la nivelul institutiei in care presupusa abatere a avut loc -
Universitatea “Lucian Blaga” din Sibiu, cu anonimizarea datelor privind petentul.

Prin Adresa nr. 1285/9.11.2021, CNECSDTI a informat petentul ca Sesizarea
nr. 1256/22.10.2021 a fost transmisd conducerii Universitdii “Lucian Blaga” din Sibiu spre
competentd solutionare in Comisia de eticd de la nivelul institutiei in care presupusa abatere a
avut loc, cu anonimizarea datelor privind petentul.

Prin Adresa nr. 1284/9.11.2021, CNECSDTI a informat persoana reclamatd - cd
existd Sesizarea nr. 1256/22.10.2021, atasatd anonimizatd la petent, si c& aceasta a fost transmisa
conducerii Universitatii “Lucian Blaga” din Sibiu spre competentd solutionare in Comisia de etici
de la nivelul institutiei in care presupusa abatere a avut loc.

Ulterior, intrucat timp de 8 luni nu s-a primit nici o contestatie cu privire la o decizie a
Comisiei de etica de la nivelul institutiel Universitatea ,Lucian Blaga" din Sibiu cu privire ia

solutionarea sesizdrii §i nici vreo revenire din partea petentului , prin Raportul
CNECSDTI din 13.07.2022, s-a hotdrat clasarea Sesizarii nr. inregistratd cu nr. 1256/22.10.2021 de
la vs. §i anuntarea de CNECSDTI a petentului , persoanei

reclamate_si a institutiei Universitatea ,Lucian Blaga" din Sibiu prin Adresele 1519,
1520, 1521 din 14.07.2022 cu privire la clasarea sesizdrii petentului, conform dispozitiilor art. 23
alin. 5 din Ordinul Ministrului Fducatiei §i Cercetdrii nr. 5585/18.09.2020 pentru modificarea
anexei nr. 1 la Ordinul nr. 4.655/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare §i
functionare al Consiliului Nafional de Eticd a Cercetarii Stiintifice, Dezvoltarii Tehnologice si
Inovdrii, precum §i @ componentei nominale a acestuia.

Prin Adresa nr. 43/18.07.2022, Universitatea ,Lucian Blaga" din Sibiu — Comisia de etic3 a
transmis CNECSDTI faptul cd in data de 7.02.2022, Comisia de eticd a ULB ca urmare a Adresei
CNECSDTI nr. 1283/9.11.2022, a analizat Sesizarea inregistrat3 cu nr. 1256/22.10.2021 de la

vs [ i care s-a constatat prezenta plagiatului realizat de |

Biaga” din Sibiu, , Insa, intrucat comisia de etica a a depasit termenul legal de 45 de zile

pentru solutionarea sesizdrii, nu a putut emite o decizie si a Tnaintat la CNECSDTI pentru
solutionare aceastd spetd, prin incheierea Comisiei de eticd nr. 10/7.02.2022.
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Prin Adresa nr. 6/8.02.2022, primitd de la Secretariat CNECSDTI de membrii CNECSDTI in
data de 15.09.2022, Universitatea ,Lucian Blaga" din Sibiu — Comisia de eticd mentiona ci se
inainteazd Raportul nr. 5/7.02.2022 al comisiei de analizi din cadrul ULB SB, raportul de
similitudine complet si sumar si Ghidul pentru interpretarea raportului.

Prin Adresa nr. 1544/12.08.2022, petentul a revenit la CNECSDTI cu Sesjzarea
inregistratd cu nr. 1256/22.10.2021 de la Vs

Avand in vedere cele de mai sus, prin Raportul intermediar din 15.09.2022, CNECSDTI a
repus pe rol si a reluat analiza Sesizarii inregistratd cu nr. 1256/22.10.2021 de la VS,

In conformitate cu prevederile art. 4% alin. 6 din Legea nr. 206/2004 privind buna conduitd
in cercetarea stiintificd, dezvoltarea tehnologicd si inovare, cu modificarile si completarile
ultericare, care prevede urmdtoarele: “Pe perioada analizei Consiliului National de Eticd, institutia
sau institutifle vizatd/vizate de sesizare ori de contestatie pune/pun lo dispozifia Consiliului
National de Eticd orice date, documente sau probe materiale cerute de acesta.”, si cu dispozitiile
art. 25 alin. 2-3 din Ordinul Ministrului Educatiei §i Cercetdirii nr. 5585/18.09.2020 pentru
madificarea anexei nr. 1 la Ordinul nr. 4.655/2020 privind aprobarea Regulamentului de organizare
st functionare al Consiliulul National de Etic a Cercetdrii Stiintifice, Dezvoltdrii Tehnologice si
Inovdrii, precum si @ componentei nominale a acestuio, care prevede urmdétoarele: “in vederea
analizel sesizérii/contestatiel, institutiile vizate de sesizare/contestatie pun la dispozitia grupului de
lucru gi @ CNECSDTI in ansamblul sdu orice date, documente sau prabe materiale cerute de acesta.
In codrul onalizei sale, grupul de lucru, dar si CNECSDTI, in ansamblul sdu, poate realiza audieri cu
persoanele implicate direct ori indirect in faptele sesizate/contestate, cu expeditorul/expeditorii
sesizdrii/contestaiei, cu persoane din conducereo unitdilor sau institutiilor implicate in faptele
sesizate, precum si cu exper{i exterm, cu pdstrarea anonimitdlii expeditorului/expeditorilor”,
CNECSDTI a trimis Adresa nr.1554/15.09.2022 c3tre persoana reclamat3 - ¢ . In care
s-a precizat faptul ¢d, urmare a Adresei din 12.08.2022 de revenire a petentului si ca urmare a
Adresei din 18.07.2022 a Universitatii ,Lucian Blaga" din Sibiu — Comisia de eticd, prin care a
mentionat ca inainteaza speta spre analizd la CNECSDTI, CNECSDTI a repus pe rol si a reluat analiza
Sesizarea inregistratd cu nr. 1256/22.10.2021, atagatd anonimizatd cu privire la petent, nsotits si
de adresele mentionate anonimizate, §i, de asemenea, s-a solicitat transmiterea unui punct de
vedere scris cu privire la aceasta sesizare, in termen de maxim 10 zile lucritoare de la data
comunicdrii, in vederea asigurarii dreptului la aparare. De asemenea, s-au atasal si Adresa nr.
6/8.02.2022 si Raportul nr. 5/7.02.2022 al comisiei de analizd din cadrul ULB SB, rapertul de
similitudine complet si sumar si Ghidul pentru interpretarea raportului, anonimizate cu privire la
petent.

in conformitate cu prevederile Ordinului Ministrului Fducatiei §i Cercetdrii nr.
5585/18.08.2020 pentru modificarea anexei nr. 1 la Ordinul nr. 4.655/2020 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Consiliulul National de Eticd a Cercetarii Stiintifice,
Dezvoltédrii Tehnologice si Inovarii, precum si @ componentei nominale a acestuia, CNECSDTI a
trimis catre petent Adresa nr. 1552/15.09.2022 de informare cu privire |a faptul
cd, urmare a Adresei din 12.08.2022 de revenire a petentului si ca urmare a Adresei din
18.07.2022 a Universitdtii ,Lucian Blaga" din Sibiu - Comisia de eticd, prin care a mentionat ¢
inainteazd speta spre analizd la CNECSDTI, CNECSDTI a repus pe rol si a reluat analiza Sesizarea
inregistratd cu nr. 1256/22.10.2021 i i s-a inaintat atasat Adresa din 18.07.2022 a Universitatii
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»Lucian Blaga" din Sibiu — Comisia de eticd, prin care a mentionat ¢d inainteaza spela spre analizi
la CNECSDTI, Adresa nr. 6/8.02.2022 si Raportul nr. 5/7.02.2022 al comisiei de analizd din cadrul
ULB 5B, raportul de similitudine cornplet si sumar si Ghidul pentru interpretarea raportului.

in conformitate cu prevederile  Ordinului  Ministrului  Educatiei si Cercetdrii nr.
5585/18.09.2020 pentru modificarea anexai nr. 1 la Ordinul nr. 4.655/2020 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Consiliului Naticnal de Eticd a Cercetdrii Stiingifice,
Dezvoltdrii Tehnologice si Inovarii, precum §i a componentei nominale a acestuia, CNECSDTI a
trimis cdtre Universitatea “Lucian Blaga” din Sibiu Adresa nr. 1553/15.09.2022 de informare cu
privire la faptul cd, urmare a Adresei din 12.08.2022 de revenire a petentului §i ca urmare a
Adresei din 18.07.2022 a Universitatii ,Lucian Blaga" din Sibiu — Comisia de eticd, prin care a
mentionat ca inainteazd speta spre analizd la CNECSDTI, CNECSDTI a repus pe rcl si a reluat analiza
Sesizarea inregistratd cu nr. 1256/22.10.2021 si ca i s-a inaintat atasat Adresa din 12.08.2022 de
revenire a petentului, anonimizata.

Prin Adresa nr. 1561/19.05.2022, CNECSDTI a solicitat Universitalea “Lucian Blaga” din
Sibiu un Raport final de cdtre Comisia de eticd a Universitdtii ,Lucian Blaga" din Sibiu, de
solutionare a Sesizarii inregistrata cu nr. 1256/22.10.2021, avand in vedere dispozitiile art. 11 alin.
3 din Legea nr. 206/2004 privind buna conduita in cercetarea stiintifici, dezvoltarea tehnologica si
inovare, care prevad obligativitatea emiterii unui raport de solutionare a unei sesizari, de admitere
sau de respingere, chiar dac3 s-a depdsit termenul legal de 45 zile calendaristice la data primirii
sesizarii.

Prin Adresa nr. 151/1569/23.09.2022, dr. a trimis la CNECSDTI punctul sau
de vedere si apararile sale cu privire la Sesizarea inregistrata cu nr. 1256/22.10.2021.

Prin Hotardrea nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Eticd a Universititii "Lucian Blaga" din
Sibiu, s-a admis Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la Vs,
constatandu-se plagiatul invocat in sesizare si s-a dispus sanctiunea prev. de art. 11° lit. b din
Legea nr. 206/2004, respectiv retragerea volumului publicat prin incdlcarea regulilor de buni-
conduit3 - PRETIRRRY T G SRS e
Universitatii ,Lucian Blaga" din Sibiu, 2014, 202p., ISBN 978-606-733-008-3.

2.3. Analiza efectuata

Referitor la acuzatia de plagiat adusd d-nei " CNECSDTI
constata urmatoarele:

Plagiatul d-nei s-a realizat din 27 de surse, dintre care niciuna nu este
citatd in mod corespunzator, prin ghilimele si note de subsol, si doar una este mentionatd in
bibliografia de la finalul lucrarii - sursa din care a preluat cea mai mare secventd
de text - lucrarea lui Dominic Head publicatd de Cambridge University Press, in mai multe editii.

Faptul cd lucrarea lui Dominic Head este mentionatd in bibliografie nu o absolvd pe autoare
de plagiat, din moment ce aceasta trebuia sd semnaleze in corpul textului, prin ghilimele si note
bibliografice, faptul ca textul preluat din Dominic Head nu ii apartinea.

Celelalte 26 de surse din care s-a realizat plagiatul reprezintd recenzii sau cronici de carte
publicate in unele dintre cele mai prestigioase periodice de limb3 englezd (The New York Times,
The New Yorker, The Telegraph, The Nation, The Independent, Los Angeles Times, The
Washington Post, The Guardian, London Review of Books s.a.) de citre comentatori profesionisti
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ai fenomenului literar, precum si o altdi monografie dedicatd lui Coetzee, avindu-l ca autor pe
Marek Pawlicki. Niciuna dintre aceste surse nu este mentionata nicaieri pe parcursul cartil.

Fragmentele din lucrarea care au fost reproduse identic din surse
disponibile pe internet totalizeaza 25.111 cuvinte, ceea ce reprezint3 83,58 % din totalul de 30.045
cuvinte ale volumului ‘la supus analizei.

2.4, Concluzii

2.4,1 Motivarea in fapt

In urma analizei spetei, CNECSDTI constat3 ci a plagiat in
cartea ’, Ed. Universitatii “Lucian

Blaga” din Sibiu, 2014, 202 p., ISBN 978-606-733-008-3.

Plagiatul a fost realizat din 27 de surse, dintre care nici una nu ar fi citatd in mod
corespunzator, prin note, si doar una ar fi mentionata in bibliografia de la finalul lucririi. Lucririle
din care s-a plagiat sunt urméatoarele:

1. Dominic Head, “The Cambridge Introduction to J.M. Coetzee”, Cambridge University
Press, New York, 2009;

2. Rand Richards Cooper, “Portrait of the Artist as an Afrikaner”, The New York Times,
November 2, 1997;

3. William Deresiewicz, “Third-Person Singular”, The New York Times, July 7, 2002;

4. John Updike, “The Story of Himself”, The New Yorker, July 7, 2002;

5. Alan Cheuse, “An Unsparing Look at a Writer Named Coetzee”, National Public Radio,
January 10, 2010;

6. Richard Eder, “Summertime’ by J.M. Coetzee”, Los Angeles Times, December 27, 2009;

7.Joanna Scott, “Telling It Slant: On 1.M. Coetzee”, The Nation, January 28, 2010;

8. Marie Arana, "The Artist through the Eyes of Others in J.M. Coetzee’s ‘Summertime””,
The Washington Post, January 8, 2010;

8. Thomas Janes, “‘Summertime’ by J.M. Coetzee”, The Guardian, September 6, 2009;

10. Alan  Cheuse, San Francisco Chronicle, apud https://www.complete-
review.com/reviews/coetzeej/summer.htm

11. James Wood, “A Frog’s Life”, London Review of Books, Vol. 25, No. 20, October 23,
2003;

12. Janet Maslin, “The Mockery Can Still Sting with a Target in the Mirror”, New York Times,
Octocber 21, 2003;

13. Lenora Todaro, “The Costello Show”, The Village Voice, October 28, 2003;

14.5iddartha Deb, “Mind into Matter”, The Boston Globe, October 26, 2003;

15. Justin Cartwright, “Diary of a Bad Year’ by J.M. Coetzee”, Independent, September 18,
2011;

16. Lewis Jones, “Strong Opinions Abound”, The Telegraph, August 25, 2007;

17. Peter Craven, “The Diary of a Bad Year”, The Age, August 29, 2007;

18. Siddartha Deb, “Sefior Year”, Book Forum, Dec. 2007/Jan. 2008;

19. Allen Barra, "Coetze Does Coetzee (Sort of)”, The Village Voice, December 25, 2007;

20. Boyd Tonkin, “Diary of a Bad Year by J.M. Coetzee. Beyond the Prophet Motive”,
Independent, September 18, 2011;

21. Caroline Mocre, “The Prejudices of an Ageing, Lonely Writer”, The Telegraph,
September 13, 2007;
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22. Frank Wilson, “Coetzee’s Odd Work of Fiction Is No Prize”, The Philadelphia Inquirer,
January 6, 2008;

23. Marco Roth, “Not a Paltry Thing”, The New York Sun, December 12, 2007,

24. Andrew Riemer, “Diary of a Bad Year”, The Sydney Morning Herald, August 25, 2007;

25. Boyd Tankin, “Summertime’ by J.M. Ccetzee. Portrait of the Artist as Loser”,
Independent, September 17, 2011;

26. David Lodge, “Disturbing the Peace”, The New Yorker, November 20, 2003;

27. Marek Pawlicki, Between Illusionism and Anti-lllusionism. Self-Reflexivity in the Chosen
Novels of J. M. Coetzee, Cambridge Scholars, Newcastle upon Tyne, 2013,

2.4.2 Motivarea in drept: Art. 323-324 din Legea nr. 1/2011 a educatiei naticnale, cu
modificdrile §i completarile ulterioare, art. 4% alin. 2 lit. a, art. 7 lit. f) si f1), art. 14 din Legea nr.
206/2004 privind buna conduitd in cercetarea stiinificd, dezvoltarea tehnologicd si inovare, cu
madificirile si completdrile ulterioare, si art. 4 lit. (d) si (e) si 25-27 din Regulamentul de
organizare §i functionare al CNECSDTI, aprobat prin Ordinul MEC nr. 5585/2020.

3. Masuri
Tn conformitate cu prevederile art. 4° alin. 2 lit. a, art. 7 lit. f} si f1), art. 14 din Legea nr.
206/2004 privind buna conduitd in cercetarea stiintificd, dezvoltarea tehnologica si inovare, cu
modificarile si completérile ulterioare, se respinge Contestatia inregistrata cu nr. 1693/5.12.2022

de la dr. impotriva Hotararii nr. 109/9.11.2022 a Comisiei de Etica a Universitatii
"Lucian Blaga" din Sibiu, prin care s-a admis Sesizarea nr. 1256/22.10.2021 de la
Vs, reiterata prin Adresa nr. 1544/12.08.2022, constatandu-se plagiatul

invocat in sesizare §i dispunandu-se sanctiunea prev. de art. 11" lit. b din Legea nr. 206/2004,
respectiv retragerea volumului publicat prin incalcarea regulilor de bund-conduita

, Editura Universitdtii ,,Lucian Blaga"
din Sibiu, 2014, 202p., ISBN 978-606-733-008-3.

Se anexeazi la prezenta hotérare Tabel centralizator cu identificarea plagiatului din lucrarile
mentionate in Sesizarea nr. 1256/22.10.2021.

Potrivit art. 4 lit. {c) din Regulamentul de organizare si functionare al CNECSDTI, aprobat prin
Ordinul MEC nr. 5585/2020, CNECSDTI emite si urmatoarele recomandari:

Recomandari CNECSDTI pentru Editura Universitatii ,,Lucian Blaga" din Sibiu:

- emiterea unei adrese de retragere a cariii amintite mai sus din librdrii i biblioteci, fizice
sau virtuale, din Remania i din straindtate;

- utilizarea pe viitor de referenti care s3 verifice originalitatea lucrarilor ce urmeazi a fi

publicate.

Adoptat in sedintd plen CNECSDTI in data de 15.12.2022 cu 12 voturi pentru,

15.12.2022
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